Vykladové poznamky k biblickym verSom z ulohy ¢. 6

Preco potrebujeme vyklad Pisma?
Zakladny text

(Heb 11,6 SEKP) Bez viery vSak nie je moZiné zapacit’ sa Bohu. Ved’ kto pristupuje k Bohu,
musi verit’, Ze Boh je a Ze odmeituje tych, ¢o ho hladaju.

Moézeme tu vidiet ozvenu Septuaginty (tj. grécky preklad Starého zdkona, dalej len
LXX), kde Enoch "chodil s Bohom" (Gn 5,22) prelozené ako Enoch "potesil Boha" (Gn 5,22
LXX).! Autor listu Zidom teda dava Enocha za priklad viery, pretoZe prave "pre vieru bol
Enoch preneseny" a "pacil sa Bohu" (v. 5). Ver$ Siesty teda ukazuje vieru nie len ako
prostriedok pre spravne porozumenie Pismu, ale predovsetkym ako prostriedok vztahu medzi
¢lovekom a Bohom. Zaroven je tento vers len jednym z mnohych prikladov, ked’ novozakonni
autori citovali Stari zdkon z jeho gréckeho prekladu (LXX) a nie jeho povodné hebrejské
znenie. R6zne preklady Pisma st ndm preto pomocou a nie je mudre preferovat’ len jeden
jediny biblicky preklad. Obzvlast, ak my nemame pristup, alebo nerozumieme poévodnym
biblickym jazykom (hebrejcina, aramejcina a gréétina), potom sa dopatrame najpresnejsSiemu
obrazu len vzajomnym porovnavanim ¢o najvacsiecho mnozstva prekladov.

Nedel’a: Predporozumenie a predsudky (okuliare, ktorymi sa pozerame na text)

(Lk 24,44-45 SEKP) ““Potom im hovoril: Toto sii moje slovd, ktoré som vim povedal, kym
som bol este s vami: Musi sa vyplnit’ vSetko, ¢o je o mne napisané v MojZiSovom zdkone,
Prorokoch a Zalmoch. * Vtedy im otvoril mysel’, aby chdpali Pisma,

Tieto JeziSove slova patria k jednym z poslednych pred jeho nanebovstipenim. O to
maji pre nas mimoriadnejSiu dolezitost. Odovzdava svojim ucenikom to najdoleZitejSie
posolstvo. Jezi§ tu pripravuje svojich u€enikov na ich budice misijné poslanie. "Ich zvest
nebola filozofia, logicky postavend na vSeobecnych skutocnostiach. Bolo to evanjelium
zalozené na urc€itych historickych udalostiach prorokovanych v Starom zékone a historicky
naplnenych v Panovi JeZiSovi, konkrétne na utrpeni, smrti, pochovani a vzkrieseni Mesiasa; a
skuto€nost’, Ze jeho Zivot, smrt, pohreb a vzkriesenie tieto biblické predpovede naplnili, bola
sucastou evanjelia sama o sebe."? Stary zdkon oc¢akava udalosti Nového zakona a Novy zakon
napliiia predpovede Starého zakona. Oba dosvedéuji pravdivost jeden druhému navzajom.
"Nie je pravda, ako niektori hovoria, Ze Kristus kdzal jednoduchu zvest o Bozej laske k
Cloveku a ludskej laske k Bohu a bliznemu a aZ potom jeho apoStolovia vymysleli
evanjelium, ktoré uci, ze Kristus zomrel za nase hriechy a treticho dna zase vstal... Ucenici na

' LANE, W. L. Word Biblical Commentary: Hebrews 9-13. vol. 47B. Grand Rapids: Zondervan, 2017 (ePub
edition). 754 s. ISBN 978-0-310-58631-9. str. 302.
> GOODING, David. Lukdsovo evangelium. Praha: Navrat domil, 1994. 300 s. ISBN 80-85495-04-X. str. 293.
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to neprisli: po nejaki dobu tomu nerozumeli, dokonca tomu ani neverili. Evanjelium zac¢ina
Kristom."®

Popis "otvorenia mysle" vo v. 45 je "podobné"* tomu, Go zazili udenici na ceste do
Emaus, ked’ im Kristus vysvetloval Pismo "¢i nehorelo nase srdce?" (v. 31). To, ¢o ucenici
prezivali pocas JeziSovho zatknutia, ukrizovania a pochovania bola jedna z najtazsich skusok
viery. Ide tu o kompletné prebudovanie toho, comu do tej doby verili. Ich vnimanie Mesiasa,
jeho poslania a vSetko, ¢o s tym suvisi, povazovali cely zivot za neochvejni pravdu, no
Kristovou smrtou sa im tato "pravda" rozpadla ako domcek z kariet. Ich viera presla krizou
identity. Preto bolo pre nich nesmierne dolezité stretnit’ sa so vzkriesenym Kristom a nanovo
zacat’ budovat’ zaklad svojej viery. Nieco podobné, ale trochu v mensej miere mézu prezivat
Studenti teoldgie, ktori st na Skole konfrontovani so svojimi "pravdami", ktoré pred tym
vnimali ako urCujuce pre svoj ndbozensky zivot. Nieco podobné modzeme prezivat pri
poctivom a dékladnom $tadiu Biblie, ak Bohu dovolime, aby sa dotkol nasich predstav o tom,
¢o je povazujeme za pravdu.

Pondelok: Preklady a vyklady biblického textu

(Lk 24,27 SEKP) A pocéniic od Mojiisa a od vSetkych prorokov, vykladal im, ¢o sa naitho
vzt’ahovalo vo vSetkych Pismach.

Jezi$ vracia dvoch ucenikov, ktori sa rozhodli odist’ z Jeruzalema domov. Vyklada im
celi Bibliu (SZ) od Toéry, cez Prorokov, az po Spisy. "Text odraza ranokrestanské
presvedcenie, Ze Pismo vSadepritomne sved¢i o Kristovi a najmé o tom ako bude vyzerat’ jeho
posobenie." V tomto verdi je pouZité sloveso dierméneud, ktoré ma dva vyznamy: 1.)
"prekladat, tlmogit™®; 2.) "vykladat’, interpretovat"'7. Slovo "prekladat™ obvykle chapeme len
vo vyzname tlmocit’ z jedného jazyka do druhého. Za istych okolnosti vSak pre nas moze byt
nezrozumitelny aj jazyk, ktorym hovorime od narodenia. A to prave vdaka naSim
predporozumeniam, emociam a mnohym d’al§im faktorom, ktoré nas ovplyviuja. "Preklad"
ale aj "vyklad" maji podobny ciel, umoznit, aby myslienka slova hovorené¢ho alebo
napisaného bola pre druhého c¢loveka zrozumitelnd. No zéaroven tento "preklad" alebo
"vyklad" oni mySlienku nesmie zmenit natol’ko, aby sa z nej stala mySlienka odliSna.
Zjednodusene povedané dierméneud znamena robit’ text zrozumitelnym.

U Jéana 1,18 mame iny termin, ktory do slovenciny tieZ prekladdme ako "vykladat™ a to
je exégeomaj. Vo svojej podstate to znamena "viest’ so sebou, byt vodcom, ukazovat’ cestu"®,
Robit’ exegézu alebo vyklad je teda sprevadzat’ I'udi textom, v ktorom sa nevedia orientovat’.
Opit je tu kladeny doraz na zrozumitel'nost’ textu.

> GOODING, David. Lukdsovo evangelium. str. 289-290.

* NOLLAND, John. Word Biblical Commentary: Luke 18:35-24:53. vol. 35C. Grand Rapids: Zondervan, 2018
(ePub edition). 861 s. ISBN 978-0-310-58850-4. str. 576.
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Preklady Biblii moézeme zjednodusene rozdelit do troch casti. Parafrazované,
dynamické a doslovné. Parafrazovany preklad (napr. Slovo na cestu) je sucasnému
modernému c¢loveku najzrozumitelnejs$i a je vynikajici pre uplnych zaciato¢nikov, ktori
nikdy predtym Bibliu necitali, tento preklad je vSak najmenej presny, ale pre I'udi, ktori su na
zaCiatku poznavania biblickych pravd je plne dostacujuci pre pochopenie zikladnych
posolstiev. Dynamické preklady (sem radime napr. aj Slovensky ekumenicky preklad) je dost’
dobre zrozumitel'ny, no zaroven aj dost’ presny a je vynikajici na kazdodenné pouZzivanie
napriklad pri osobnom stadiu Biblie. Doslovné preklady (sem patri napr. Rohackov prekladg,
alebo Cesky studijni pieklad) davaji vacsi doraz na presnost’ neZ na zrozumitelnost. V
kombindcii s dynamickymi prekladmi si vyborné k hlbsSiemu S$tudiu Biblického textu,
pripadne ako porovnanie pri prekladoch biblickych textov z pdvodnych jazykov. Modzeme
teda vidiet,, Ze kazdy preklad Biblie ma svoje miesto, je dobry a uzitocny.

Utorok: Biblia a kultara

(Sk 17,22-32 SEKP) *’Pavol si zastal do stredu Areopigu a povedal: Muzi, Aténcania!
Podl’a vSetkého pozorujem, Ze ste mimoriadne naboZzni. 2 Ked’ som sa prechadzal a pozeral
som si vaSe svityne, nasiel som aj oltar s napisom: Neznamemu bohu. Ja vam teraz hlasam
to, Co uctievate, hoci to nepozndte. 24Boh, ktory stvoril svet a vietko, Co je v fiom, tento Boh,
ked’se je Panom neba i zeme, nebyva v chrdmoch zhotovenych rukami, “ani si nedd shizit’
Pudskymi rukami, ako keby nieco potreboval, ved’ on ddva vSetkému Zivot, dych a vsetko.
2°0n z jedného stvoril celé Pudské pokolenie, aby obyvalo cely povich zeme, vymedzil
Pud’om Cas a hranice byvania, 27aby hladali Boha, ¢i by ho nejako nenahmatali a nenasli,
hoci od nikoho z nds nie je d’aleko. BY jiom Zijeme, hybeme sa a sme, ako to povedali aj
niektori vasi bdsnici: Ved’ sme jeho rodom. 29Nu5, ak sme BoZim rodom, nesmieme sa
nazdavat’, Ze boistvo sa podoba zlatu, striebru i kameru - vytvoru Pudského umu a
zrucnosti. *°*Boh skonéil s casom nevedomosti a teraz Pud’om hldsa, aby vietci a v§ade robili
pokanie. 3 ebo urcil deii, ked’ bude spravodlivo sudit’ cely svet skrze muZa, ktorého
ustanovil. Vsetkym o tom poskytol spolahlivy dokaz, ked’ ho vzkriesil 7 mrtvych. “Ked’
poculi o vzkrieseni 7 mitvych, niektori si robili posmesky, ini zasa hovorili: Radi si a o tom
vypocujeme, ale az inokedy.

Tento text, ktory zaznamenal Lukas je krasnym prikladom toho, ako sa apoStol Pavol
dokazal prisposobit’ okolnostiam a priblizit' sa Specifickym druhom svojich posluchacov.
Dokonca natol’ko, Ze u niektorych teologov dodnes existujii pochybnosti, ¢i skutocne takuto
re¢ mohol povedat’ Pavol. Svoje pochybnosti pritom podopieraji argumentom, Ze tato re¢ v
Aténach je velmi odlina od toho, ¢o Pavol piSe v Rim 1-8.1° Pavol vyuZiva svoje vedomosti
z helénskej kultury, snazi sa pribliZit' uvaZzovaniu Aténcanov, nie len tym, Ze si v§ima ich
chramy a vyvysSuje ich zboznost’ (alebo aj povercivost’, Co bolo pre Grékov to isté), ale cituje
aj ich vlastnych basnikov. Pavol zacina predstavenim im neznameho Boha, ako stvoritel'a

® Aj ked’ existujii miesta, kde je Slovensky ekumenicky preklad presnejsi nez Rohagkov.

®Viac o tom vid’ komentér k 22. verSu in: BRUCE, F. F. New International Commentary on the New
Testament: The Book of Acts. Cambridge: William B. Eermans Publishing Company, 1988. (ePub edition). 621
S. elSBN 978-1-4674-2328-1. str. 289-291.



vSetkého. A konci jeho popisom ako toho, ktory bude vSetkych sudit. Pavol Boha predstavuje
ako toho, kto je plne zvrchovany, nepotrebuje aby mu l'udia sluzili a dokonca ani nebyva v
chramoch postavenych ¢lovekom. To vsetko je nieco, ¢o je v rozpore s beznou gréckou
predstavou o bohoch. Pavol si teda z aténskej kultury vezme len nieco, ¢o je mu uZzito¢né, to
faloSné odmieta tym, Ze o Bohu hovori jazykom Biblie. Aténcania verili, ze ich pdvod je
odlisny od ostatnych Tudi, ze st autochtoénni - zrodeni z ich vlastnej zeme Attiky, preto
povazovali ostatnych a najmi barbarov za "nizSich" Pudi.! To Pavol vyvracia tym, ked’ o
Bohu hovori, Ze vSetko T'udstvo stvoril z jedného ¢loveka. Toto biblické ucenie nedava ziadny
priestor na aktkol'vek pychu a nadradenost’.

V 28. versi Pavol cituje dvoch gréckych bésnikov (Epimenidus z Kréty a Cilician
Aratus)™. "Obe tieto basne hovoria o Diovi, nie viak ako o najvy$om bohu gréckeho
pantheonu, ale ako o najvyssej bytosti Grécka, a zvlast stoikov, filozofie."*® Pavol vytrhava
slova tychto pohanskych basnikov z ich filozofickych a panteistickych zakladov a aplikuje ich
do biblickej pddy. Grécku filozofiu Pavol pouZije iba na pribliZenie sa svojim posluchacom,
nerobi vSak ziadnu fuziu biblického ucenia s gréckou filozofiou. Pavol nekompromisne stoji
na biblickych zdkladoch. Ilustruje to aj zaver Pavlovej reci, ktord je pre Atén¢anov uz uplne
neprijatelna. "Zakladny obsah [Pavlovej] regi je biblicky, ale prezentécia je helénisticka."*

Streda: NaSa hrieSna prirodzenost’

(Jan 9,39-41 SEKP) STu Jezis povedal: Sudit’ som priSiel na tento svet, aby ti ¢o nevidia,
videli, a ti Co vidia, oslepli. ©poculi to farizeji, ktory boli pri iiom, a povedali mu: Vari sme
aj my slepi? NJesis im odpovedal: Keby ste boli slepi, nemali by ste hriech. Vy vSak
hovorite: Vidime, a tak vas hriech zostava.

Toto je zaver pribehu o vylie€eni slepého od narodenia. Pribeh zaina tym, Ze sa
ucenici pytaju na povod jeho slepoty. Zhresil "on alebo jeho rodicia?" (Jan 9,2c¢) Vtedajsi
sposob uvazovania hovoril, Ze kazda choroba bola spésobena nejakym konkrétnym hriechom,
ktorého sa postihnuty dopustil. Kazdy chory ¢lovek bol potom opovrhovany ako hriesnik.
Jezi§ tento sposob uvazovania prevracia naruby. Ti, ktori boli cielom kritiky a odsudzovania
st pre JeZiSa cielom jeho milosrdenstva a odpustenia. A naopak, ti, ktori samych seba
pokladali za zdravych a spravodlivych, Jezi§ odsudzuje a obvifiuje ich z ovel’a horsej slepoty -
slepoty duchovnej. Rozdiel medzi slepcom a farizejmi je prave v prijati svojej hrieSnosti.
Slepec od narodenia poctva aky je hriesny, preto sa nebrani odpusteniu, vie, ze potrebuje, aby
bol uzdraveny. Prijima realitu, ze je hriesSnik, ktory potrebuje milost’. Oproti tomu farizeji zija
v sebaklame, Ze st zdravi a nepotrebuju uzdravit, brania sa odhaleniu hriechu a tym "sa
pripdgjaju k svojmu hriechu, a tak sa prostrednictvom zjavenia ich hriech stava
deﬁnitivnym."15

" BRUCE, F. F. New International Commentary on the New Testament: The Book of Acts. str. 292.

12 tamtiez, str. 294.

 tamtiez, str. 294.

" tamtiez, str. 296.

Y BEASLEY-MURRAY, G. R. Word Biblical Commentary: John. vol. 36. Grand Rapids: Zondervan, 2018
(ePub edition). 811 s. ISBN 978-0-310-58846-7. str. 393.
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(Jan 12,42-43 SEKP) **Predsa viak aj mnohi 7 poprednejSich muZov uverili v neho, ale
nepriznali sa k tomu pre farizejov, aby ich nevylucili zo synagagy, ®lebo mali radsSej Pudsku
slavu ako BoZiu.

Evanjelia nam predstavuju dvoch vyznamnych muzov, ktori v Jezisa uverili, Nikodém a
neskor Jozef z Arimatie. Tento text ndm vsak ukazuje, ze bolo viacej takych, ale na rozdiel od
Nikodéma a Jozefa, neodvazili sa svoju vieru verejne vyznat. Jezi§ vo v. 40 cituje text z
Izaiasa 6,10: "Urob bezcitnym srdce tohto I'udu, zapchaj mu usi a zastri o€i, aby oCami
nevidel a usami nepocul, aby jeho srdce nechapalo, neobratil sa a nevyzdravel." Pripad
Nikodéma a Jozefa ukazuje, Ze toto proroctvo nebolo ziadnym preduréenim. Realita vsak je,
ze ak si dlho dokazeme sami pre seba ospravedliiovat’ svoje hriechy, po uréitej dobe uverime
tomu ze vlastne nehreSime. "Mnohi z poprednejSich muzov uverili", ich oc¢i videli a usi
poculi, no imunizovali sa proti po¢utému a videnému. Dali prednost’ inym hodnotdm, ktorych
sa nechceli vzdat’. "Ich viera bola tak chaba, Ze sa bali zaujat’ akékol'vek stanovisko, ktorym
by si mohli ohrozit’" svoje postavenie v synagoge. Ide o jeden z najsmutnejSich vyrokov
ohl'adom duchovného vodcovstva, pretoze tito I'udia davali prednost’ chvale od ¢loveka pred
chvalenim Boha, pretoze sa odmietali verejne priznat k JeziSovi ako Mesiasovi a Synovi

.. 1
Boziemu."'®

Stvrtok: DéleZitost’ spravneho vykladu Pisma

(Neh 8,1-3.8 SEKP) 'VSetok P'ud do jedného sa zhromaidil na ndmestie pred Vodnou
branou. Vyzvali zdkonnika EzdrdSa, aby priniesol knihu MojZiSovho zdkona, ktory
Hospodin prikazal Izraelu. ?Kiiaz Ezdrds v prvy deit siedmeho mesiaca priniesol zdakon pred
thromaZdenie muZov, Zien a tych, ktori boli schopni rozumiet’, ¢o pocuvaju. 3Cital 7 neho
na namesti pred Vodnou branou od svitania do poludnia pred muimi, Zenami a tymi, co
boli schopni rozumiet’. Pozornost’ v§etkych bola upriamend na knihu zdkona... 8Citali ¢
knihy BoZieho zdakona, odsek za odsekom, a vysvetlovali zmysel, aby Pudia chapali, ¢o sa
citalo.

Kontextom tohto zhromaZzdenia je Lv. 23,24 "Povedz Izraelitom toto: Prvy den
siedmeho mesiaca budete mat’ slavnost’ odpoc€inku pripomenutd tribenim a bohosluZobnym
zhromazdenim." Jednd sa o slavnost’ nového roku "Den trubenia". "Mdzeme predpokladat, ze
to bolo zamy3l'ané ako deii radosti."*’ V chrame bolo mozné zhromaZdenie iba muZov, tu st
vSak zhromazdeni vSetci muzi, Zeny a aj deti. Pod pojmom "ti, ktori boli schopni rozumiet™

A ’ ’ - 1 7 . v ’ v 1z . Aw v . ..
mozeme chépat’ prave deti. ® Tora je urcend kazdému, kto ju moze pocut’ a porozumiet’ jej.

® MACARTHUR, John. Novy zikon: Komentdr vers po versi. Kroméiiz: Didasko, 2013. 1010 s. ISBN 978-80-
87587-08-9. str. 337.

Y FENSHAM, F. Ch. The New International Commentary of the Old Testament: The Book of Ezra and
Nehemiah. Grand Rapids: William B. Eerdmans Publishing Co. 1982. s. 268. eISBN 978-1-4674-0585-0.
[Kindle version]. str. 216.

¥ WILLIAMSON, H. G. M. Word Biblical Commentary: Ezra-Nehemiah, vol. 16. Grand Rapids: Zondervan,
ePab edition 2018. s. 566. ISBN 978-0-310-58836-8. str. 396.
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Zaroven mozeme vidiet, Zze Bozi zdkon chce byt nie len pocuty, ale aj pochopeny. Pre
pohanské povery a tajomstva tu nie je miesto.

Ver§ 3. sluzi ako zhritujuci uvod k verSom 4-8. Mozeme ho chapat’ ako "nadpis
Nejde tu teda o narusenie chronoldgie medzi verSami 3 a 5 ako na to niektori poukazuji. Ak
berieme do Uvahy, ze Neh 8 treba umiestnit’ do historického kontextu Ezd 8-9, potom Vodna

nl9

brana je eSte stale v ruinach. Je pravdepodobné, Ze sa toto zhromazdenie udialo zvonku
hradieb, teda mimo mesto (lifnej - doslova "pred tvarou"® Vodnej brany o znamena
"zvonku"21), aby tam bolo dostatok priestoru na zhromazdenie. Kniha bola citana pol dna,
teda "6-7 hodin"%, ¢o vysvetluje aj pritomnost’ d’alSich muzov vo v. 4, ktori boli s EzdraSom.
Takéto dlhé citanie nie je narocné len pre tych Co ¢itaja, ale je mozno esSte narocnejSie pre
tych, co sustredene pocCuvaju. "Pozornost’ upriamend na knihu zdkona" je samozrejme
centralnym bodom nie len tohto versa, ale celej kapitoly.

v. 8: Az v siedmom ver§i mame zmienenych Levitov, ktori su schopni vykladat’ zadkon.
"Kazdy z nich mohol vziat’ skupinu zo zhromaZzdenia, aby im vysvetlil zékon."*®* FENSHAM
d’alej poukazuje, Ze tito leviti mohli zastavat’ ti istu funkciu, akd je popisana pri JoSafatovej
reforme v 2Krn 17,7-9:

V tretom roku svojej vlady poveril svojich hodnostarov Ben-Chajila, Obadju,
Zecharju, Netaneela a Michaju vyu¢ovat’ po judskych mestach. S nimi boli leviti: Semaja,
Netanja, Zebadja, Asael, Semiramét, Jonatan, Adonija, Tobija a Tob-Adonija a s nimi
knazi EliSama a Jordm. Ti vyucovali v Judsku. Mali so sebou knihu Hospodinovho
zakona, pochodili po vsetkych judskych mestach a vyucovali 'ud.

Zaroven je mozné ako upozornuje FENSHAM, ze vyklad mozZe byt aj prekladom z
hebrej¢iny do aramejc¢iny, ktora sa v tej dobe uz bezne medzi Zidmi pouiivala.24

Problematickym sa ndm mozZe javit’ 6smy ver$ pri konfrontacii s verSom Stvrtym. Vo
Stvrtom verSi mame EzdraSa a skupinu l'udi, ktori ¢itaji Téru. V 6smom versi sa zda, ze Citaju
levivti. Vysvetlenim tychto nezrovnalosti je vo funkcii 6smeho versa. Ten neprinasa novy dej,
ale slizi ako zhrnutie toho, ¢o bolo spomenuté v predchadzajicich verSoch. Je tak isto
zaujimavé si vSimnut, Ze sa nejednd o tematické Studium Pisma, ale o exegetické. To
znamena, ze si nevezmu jednu tému (napr. sobota) a tu Studuji pomocou textov v réznych
Castiach Pisma, ktoré¢ sa k tejto téme vzt'ahuju, ale Studuji Pismo ver§ za verSom, v ramci
kontextu a podavaju vyklad jednotlivym usekom Pisma ako po sebe nasleduju. Toto je
najlepsi spdsob Stidia, aby sme sa vyhli zlym interpretaciam.

¥ WILLIAMSON, H. G. M. Word Biblical Commentary: Ezra-Nehemiah, str. 389.

 PIPAL, Blahoslav. Hebrejsko-cesky slovnik ke Starému zdkonu. 4. vyd. Praha: Kalich, 2006. 188 s. ISBN 80-
7017-029-8. str. 131.

> WILLIAMSON, H. G. M. Word Biblical Commentary: Ezra-Nehemiah, str. 395.

2 tamtiez, str. 396.

» FENSHAM, F. Ch. The New International Commentary of the Old Testament: The Book of Ezra and
Nehemiah. str. 217.

** Vid’ komentar k siedmemu a dsmemu versu v: FENSHAM, F. Ch. The New International Commentary of the
Old Testament: The Book of Ezra and Nehemiah. str. 217.
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