Vykladové poznamky k biblickym verSom z ulohy €. 13
Krok viery

ZAkladny vers'
Nedela: JeziSova sebaobetava laska

(Fil 2,5-11 SEKP) *Zmyslajte medzi sebou tak, ako Kristus Je%is: °On, hoci mal Bofiu
podobu, svoju rovnost’ s Bohom nepovaZoval za korist’, "ale zriekol sa jej, ked’ vzal na seba
podobu sluZobnika a stal sa podobny Pud’om a podl’a vonkajSieho zjavu bol pokladany za
¢loveka, 8pom’z",il sa a stal sa posluSnym az na smrt’, a to smrt’ na kriZi. %Preto ho Boh nad
vSetko povySil a dal mu meno nad kaidé meno, °aby pri mene Jeis poklaklo ka%dé koleno
tych, o sii na nebi, na zemi aj v podsveti **a aby kazdy jazyk vyzndval na slivu Boha Otca:
JeZis Kristus je Pan.

Tato pasdz je bez akychkol'vek pochyb vrcholnou vypovedou listu Filipskym
krestanom. Vedci sa vo vSeobecnosti zhoduju v tom, Ze tito pasdz je jednym z najstarSich
christologickych hymnov v krestanstve. Tzn. Ze tento text bol na zhromazdeniach spievany.

v. 5: Piaty vers uvadza thto piesen, no je vSak aj zhrnutim predchadzajticich Pavlovych
apelov na zbor: zit' v sulade s Kristovym evanjeliom (1,27); nebyt zbabelym (1,28); nie len v
Krista verit, ale za neho aj trpiet’ (1,29); byt jednotni v zmysl'ani aj v laske (2,2); zZit’ v pokore
jeden pred druhym (2,3) a nehladat’ len svoje zdujmy, ale aj zdujmy druhych (2,4).
Nasledujiici hymnus o Kristovi je teda pre Filipdnov prikladom Kristovho zmyslania.
"Pavlova motivacia pouzitia tejto piesne nie je teologickd, ale etickd, ... napriek tomu,
Pavlova etika je vZdy teologickd; tzn. vyzva je konat, lebo Boh v Kristovi konal ako prV}'/."2
To len poukazuje na to, Ze spravna teoldgia sa vzdy musi praktickym spdsobom prejavit’ v
etickom jednani. Vypoved verSov 6-11 ma teda velmi vysoku teologicki hodnotu, no
zéaroven aj etickq, pretoze Kristus je tu dany za priklad zmysl'ania a jednania pre krestanov.

v. 6: Tento ver§ mdZe byt povaZovany, za absolutny biblicky dokaz Kristovho BoZstva.
"Pavol potvrdzuje skutocnost’, Ze JeZi§ je od ve€nosti Boh. Nie je tu pouZité bezné grécke
slovo prekladané slovenskym slovesom bol. Pavol miesto toho zvolil iny vyraz, zdoraznujici

podstatu prirodzenosti ¢loveka - jeho trvaly stav alebo formu."®* SEkP pouziva "Boziu
I|4

~ron

podobu™ (gr. morfé) nie je to vSak to isté ako v Gn 1,26 pri stvoreni ¢loveka na Bozi "obraz

(heb. celem / gr. eikén) a "podobnost™® (heb. demut / gr. homoidsis). Rozdiel je v tom, Ze

! Tomuto textu sa budeme venovat' v ramei textu Casti na nedel'u
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¢lovek bol stvoreny ako Bozi obraz, podl'a Bozej podoby, no Kristus mal "formu"® Boha od
vecnosti. AvSak na zaklade pouzivanie slova morfé (forma) v gréckej literatire, "kde sa
primarne vztahuje na td formu, ktordt mézu vnimat zrnysly"7 je toto pouzitie pre Boha
neprimerané, pretoze je l'udskymi zmyslami nepolapitelny. Preto by mozno bolo lepsie
hovorit’ o "podstate" Boze;j.

"...svoju rovnost’ s Bohom nepovazoval za korist’." Diabol sa nasilim doméhal rovnosti
s Bohom, ktora mu nepatrila (bola prenho koristou), oproti tomu Kristova rovnost’ s Bohom
je prirodzena, od vecnosti, nie je ulipena. "Slovo rovnost’ oznacuje v gréctine veci, ktoré su
uplne rovnaké ¢o do velkosti, poCtu, kvality, charakteru a mnozstva. Jezi§ je v kazdom
ohl'ade rovny Bohu a behom svojej pozemskej sluzby to tiez o sebe opakovane tvrdil (porov. J
5,18; 10,33.38; 14,9; 20,28; Heb 1,1-3)."®

w. 7-8: V siedmom versi je vel'mi ddleZité sloveso kenod "vyprazdiovat, opustat™®.
Kristus teda doslova sam seba vyprazdnil tym, ze vzal na seba morfé "formu / podstatu”
otroka a stal sa podobnym (gr. homoidsis) 'ud’om. Forma, alebo podstata otroka tu poukazuje
na padlé I'udské telo, av§ak homoiosis "podoba" nie je absolutna totoznost’. Tzn. ze Kristus sa
narodil ako ¢lovek do fyzického poruseného tela (mohol pocitovat’ bolest’, slabost, tinavu...),
ale bez hrieSnej prirodzenosti (tj. bez sklonu k hriechu). Je tu vlastne re¢ o uplnom
sebazapreni. Kristus sa nevzdal svojej Bozskej podstaty, len ju potlacil uplne do uzadia, aby
na seba zobral podstatu otroka. Stal sa clovekom - novym Adamom, ktory prisiel napravit
zlyhanie toho prvého Adama. Prichadza tu teda k uréitému paradoxu. Vyprazdnit nemusi
nutne znamenat’, ze sa Kristus nie¢oho vzdal (my sme skor hovorili o potlaceni, ktoré musime
vzdy chapat’ ako docasné), text skor hovori, Ze "k sebe pridal to, ¢o predtym nemal - podobu
otroka, podobu Fudi."™ Paradox teda spociva v tom, ze Kristus svojim vyprazdnenim naopak
ziskal nie¢o navySe. Tu prichadza eticky rozmer tejto spravy. Ak sa Kristus vzdal svojich
Bozskych prav a vysad kvoli nam, ak z uplného vrcholu Bozskej slavy a majestatu
dobrovol'ne vzal na seba podobu otroka, o to viac krest'ania, ako Kristovi u€enici by sa mali
vediet’ vzdat’ svojich prav v prospech inych. Kristus je ndm davany ako vzor sebaobetavej
lasky. Toto je ono Kristovské "zapriet sam seba a nasledovat Ho". A vysSie zmieneny
paradox sa tyka aj nds, ale v opatnom slede. Ak budeme ochotni z lasky ku Kristovi a k
blizZnym sa vyprazdinovat pre druhych, ziskame viac ako sme mali, zo stavu otrokov nas
Kristus vyvysi na stav Bozich deti. Kristovo "vyprazdnenie" bolo bezhrani¢né, az na smrt’ na
krizi. Kristus sa stal ¢lovekom, no ako ¢lovek sa eSte pokoril a sdm seba nazval sluzobnikom,
neusiloval o pozemsku slavu, ale plne sa obetoval a poslusne splnil Otcov plan zachrany
ludstva.

vw. 9-11: Tu je ukazany opdtovny navrat k Bozskej podstate. "Kristove vyvysenie
nesuviselo s jeho prirodzenostou ani veénou poziciou v ramci Trojice, ale s jeho novou
totoZznostou Bohocloveka. Kristove nové postavenie Bohocloveka so sebou nieslo okrem

6 tamtiez, str. 838.
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spatného prijatia slavy (J 17,5) tiez Bohom darované nové vysady, ktoré pred svojim vtelenim
nemal. Keby Kristus nezil medzi 'ud'mi, nemohol by sa s nimi stotoznit’ ako Velknaz, ktory
sa za nich prihovéra."* Preto vietko stvorenie vo vesmire (ludia, anjeli aj démoni) uzna
Kristovo panstvo. Kristus svojim ¢inom na Golgote raz a navzdy vyvratil satanove obvinenia
Boha, a dokézal, Ze Boh sluzi svojmu stvorenstvu. Svojim nesebeckym skutkom obhdjil, Ze
Boh je laska a Ze je spravodlivy.

Pondelok: Vyzva na nasledovanie

(Mt 4,18-20 SEKP) *Ked’ Jei§ isiel popri Galilejskom mori, uvidel dvoch bratov: Simona,
ktory sa volal Peter, a jeho brata Ondreja, ako hdadzali siete do mora. Boli totiZ rybari.
YZavolal ich: Pod’te za mnou a urobim 7 vis rybarov ludi. 20Obaja hned’ nechali siete a
nasledovali ho.

(Mt 9,9 SEKP) Ked’ JeZis odtial’ odisiel, videl na colnici sediet’ istého loveka, ktory sa volal
Matus. Povedal mu: Nasleduj ma! Matus vstal a iSiel za nim.

U MatiSa mame spomenuté povolanie len piatich uc¢enikov, dvojicu bratov Petra s
Ondrejom (4,18-20), Jakuba s Janom (4,21-22) a Matusa (9,9). Toto povolanie Kristovych
ucenikov je naozaj velmi strucné. "Ale Matu§ nema v uUmysle ani uplné, ani dokonca
nevyhnutne chronologické rozpravanie. Z toho dovodu nehovori o nijakom predchadzajiicom
oboznameni ucenikov s JeZiSom ani o Ziadnom vysvetleni ich okamZitej reakcie na vyzvu."'?
Minimalne Jan vo svojom evanjeliu ukazuje, ze niektori z Kristovych uc¢enikov boli uréitym
spdsobom predpripraveni u Jana Krstitel'a (vid’ J 1,35-42). Délezité¢ vSak je, ze "JeziSovo
pozvanie predstavuje poziadavku na vyvoleni milosti. To znamena, ze JeZi§ si vybral svojich
ucenikov, aby ho nasledovali."™® Vyzva v 19. versi "pod’te za mnou" je vyzvou nasledovania.
Pojem uéenictva existoval ako v Grécku (filozofi mali svojich uéenikov), tak aj v Zidovstve
(rabini mali svojich ucenikov). Kristus vSak dal svojim povolanim pojmu ucenik novy
rozmer. "Ucenictvo spocivalo v JeZiSovom povolani... Zahfiialo osobni oddanost’ JeZiSovi,
vyjadrent nasledovanim a bezmedznou vernostou (Mk 8,34-38; L 14,26-33). V niektorych
pripadoch doslova znamenalo opustit’ domov, zamestnanie a majetok (Mk 10,21.28) a vzdy
vyzadovalo, aby JeziSove naroky stali na prvom mieste."** JeZiovo povolanie vyzaduje
naozaj vela, ale dava eSte viac. Kristus povolava, ale aj uschopiiuje k tomuto povolaniu
("urobim z vés rybarov l'udi").

Ucenik Matus je z Uplne iného cesta. Je to colnik. V Zidovskom prostredi pocas rimskej
okupacie colnici nemali najlepSiu povest. "Colnici st symbolom nepoctivosti, svojvole,
hrabivosti a pomstychtivosti. Colnici su l'udia, ktori, aby mohli rychlo zbohatnut, stoja v
sluzbach nepriatelov vlasti. Su to l'udia, ktori zradzaji narod, vlast’ a vieru."® JeziSovi ni¢ z

" MACARTHUR, John. Novy zikon: KomentdF vers po versi. str. 666.

» HAGNER, D. A. Word Biblical Commentary: Matthew 1-13. vol. 33A. Grand Rapids: Zondervan, 2018 (ePub
edition). 914 s. ISBN 978-0-310-58840-5. str. 241.

“ HAGNER, D. A. Word Biblical Commentary: Matthew 1-13. str. 242.

“MARSHALL, . H. "Uéednik", in: DOUGLAS, J. D. (ed.) Novy biblicky slovnik. 2. vyd. Praha: Navrat domd,
2009. 1243 s. ISBN 978-80-7255-193-4. str. 1061.

* RIENECKER, Fritz. Wuppertalska §tudijna Biblia: Evanjelium podla Matisa. Bratislava: Creativepress, 1992,
451 s. ISBN 80-7131-009-3. str. 132.



uvedeného nebrani tomu, aby Matasa povolal ako jedného zo svojich ucenikov. Podobne je to
aj dnes. Ziadna nasa minulost, nech je akokol'vek problematicka, Ziadne hriechy, nie su
dovodom, aby sme odmietli Kristovo povolanie do ucenictva. Kristus vola kazdého ¢loveka,
vzdelaného aj nevzdelaného, mladého aj starého, bohatého aj chudobného. Nie je mozné stat’
sa najprv lepSim a potom ist’ za JeziSom. Kristus nds vola takych aki sme, az ked’ sa vydame
na cestu s nim, to On z nas mdze ¢asom urobit’ lepSich 'udi. Sami sa zmenit’ nedokazeme.

Matus v oboch textoch zdoraziiuje to, ze je dolezité JeziSovo pozvanie neodkladat’, ale
hned’ naitho reagovat’. Tak ako to urobil Peter, Ondrej aj Matas.

Utorok: Pavol - Bohom vyvolena nadoba

(Sk 28,28-31 SEKP) ®Vedzte teda, ie tito BoZia spdsa je posland pohanom a oni budii
pocuvat’. Opavol ostal celé dva roky vo svojom najatom byte a prijimal vSetkych, ktori k
nemu prichadzali. ' Ohlasoval Bofie krdlovstvo a uéil o Panovi JefiSovi Kristovi s uplnou
odvahou a bez prekaZok.

v. 28: Tento ver§ patri do kontextu vv. 24-28 a pojednava o reakcii Zidovskych
veriacich na posolstvo evanjelia. "Luka$ zaznamendva rozmach krest'anstva medzi pohanmi,
zaroven vSak zaznamenava jeho odmietanie jednou zidovskou komunitou za druhou
(komunita v Berei tvori vyraznii vynimku)."*® Pohania, ktori vobec nemali poznanie pravého
Boha su tu kladeni do kontrastu k Zidom, Boziemu l'udu, ktory paradoxne naplnenie SZ
proroctiev v Jezisovi Kristovi odmieta a tym zaroven napliuje IzaiaSovo proroctvo, ktoré
Lukas cituje v Sk 28,26-27.

v. 29: Tento vers je v SEKP pod ¢iarou z dovodu, Ze vicsina gréckych rukopisov tento
text neuvadza.

vv. 30-31: Tieto dva verSe popisuju Pavlovo doméce vizenie. Bol uvdzneny na dobu
pocas ktorej zrejme Cakal na prejednanie jeho pripadu na Rimskom sude, ktory bol pretazeny.
Po tejto udalosti bol na kratku dobu prepusteny, potom opét’ zatknuty a popraveny zrejme v
ramci Neronovho prenasledovania krest'anov, po poziari Rima, ktory sdm Nero zalozil, ale
faloS$ne obvinil z podpal’aéstva krestanov. Avsak €o sa tyka konkrétne Pavlovho konca, aj toto
su stale otvorené otazky. Kazdopadne pocas svojho doméceho vézenia bol priputany k
rimskemu vojakovi'’, no to Pavlovi nebranilo, aby prijimal navitevy a pokradoval vo svojej
¢innosti apostola.

(2Tim 4,5-8 SEKP) Ale ty bud’ vo vietkom triezvy, zndaj itrapy, konaj dielo hlisatela
evanjelia a dosledne plii svoju sluZbu. *Ja mam byt uz obetovany, nastal uz cas mojho
odchodu. 'Dobry boj som dobojoval, beh som dokondil, vieru som zachoval. *Us mdam
pripraveny veniec spravodlivosti, ktory mi da v onen deit Pan, spravodlivy sudca, no nie iba
mne, ale aj v§etkym, Co s laskou ocakdvajiu jeho zjavenie.

® BRUCE, F. F. New International Commentary on the New Testament: The Book of Acts. Grand Rapids: Wm.
B. Eerdnans Publishing Company, 1988. 621 s. eISBN 978-1-4674-2328-1. str. 427.
Y BRUCE, F. F. New International Commentary on the New Testament: The Book of Acts. str. 427-428.
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Pri tomto texte treba spomenut prvy verS, kde mame velmi vyrazné sloveso
diamartyromai "slavnostne dosvedgit, potvrdit"*®. Pavol tu Timoteja slavnostne zaprisahava,
tzn. ze slova ktoré nasleduju v d’alSich verSoch su vel'mi dolezité, aj vzhl'adom na Pavlovu
bliziacu sa smrt’.

v. 5: Pavol tu Timotejovi kladie doraz na sluzbu hlasatel'a evanjelia. V evanjeliu ma byt
triezvy (tzn. rozvazny, nesmie sa nechat’ vychylit' roznymi faloSnymi uc¢eniami), dokonca ma
pre evanjelium znésat’ zlo (podobne ako ho znasal sam Pavol) a nakoniec ma konat a
dosledne plnit’ svoju sluzbu. Evanjelizacia je duchovny dar, ktory Pavol u Timoteja rozpoznal
a Timotej ma preto zodpovednost’ tymto darom plne sluzit’ Kristovi. Pavol tu vlastne Timoteja
voléa ako svojho nastupcu. "Timotej bude musiet’ pokracovat’ vo svojej tlohe bez neho... Tak
ako moze Pavol sebavedome hodnotit’ svoju sluzbu (vv. 6-8), musi aj Timotej vytrvat, aby

mohol urobif to isté ked bude zomierat’."*®

VV. 6-8: VerSe 6-8 plnia trojndsobntl ulohu: "(1) Predstavuju Pavla ako priklad, ktory
treba nasledovat’; (2) Naznacuju, ze prisiel Cas, aby Timotej a d’al$i vyplnili miesto, ktoré sa

"0 Tieto verse

po Pavlovi vyprazdnilo; (3) Sl'ubuji odmenu za vernost v plneni sluzby.
byvaju tiez oznacované ako "Pavlov posledny testament"?".

Vo verdi 6 mame pouZité sloveso spéndomai "obetovat’ ako liatu obetu"?, tzn. Ze
"Pavlova smrt’ za Kristovo evanjelium nebola zbyto¢nd, ale bola prijatd ako obeta prijemna
Bohu. Pasivny tvar slovesa vystihuje, ze neslo o justi¢ény omyl alebo o zhodu nahod, ale sdm
Boh pdsobil v Zivote Pavla a prijal jeho obetu."?®

Siedmy ver$ vystihuje skutocnost’, Ze Pavol svoju sluzbu dokoncil. "VSetky tri slovesa
egonismai - bojoval som, tetéleka - dokoncil som, tetéreka - zachoval som, st uvedené v tvare
perfekta. Perfektum je minuly ¢as, ktory v biblickych textoch vel'mi ¢asto sluzi na vyjadrenie
¢innosti, ktord sa v minulosti uz skoncila, ale jej dosledky trvaji do pritomnosti, tzn.
perfektum prina$a pritomny vysledok minulej &innosti."?* Pavlove minulé zapasy maji ten
vysledok, Ze v dobe pisania tohto listu je pripraveny na smrt’ a svoje pdsobenie vnima ako
splnené. Vyrok "vieru som zachoval" m6Zeme chapat’ ako "vernost’ Kristovi, vernost’ zdravej
nauke, evanjeliu, aj vernost’ hlasatel'skej sluzbe."®

Ver§ 0smy ma vyloZene eschatologicky vyznam a Pavol nim doddva Timotejovi
odvahu, Ze ak vo svojom diele vydrzi, smrt'ou to nebude koncit. Zavod, o ktorom Pavol pise
kon¢i vavrinom vitazstva, ktory nie je len pre prvého, ale pre kazdého, kto vytrva az do
konca. Pavlova nadej sa tu meni na uplnt istotu vzkriesenia, ktora ma skrze Krista.

¥ TRSTENSKY, Frantisek. Pavlove pastoralne listy: Exegeticko-teologickd analyza. Ruzomberok: Katolicke
biblické dielo, 2015. 272 s. ISBN 978-80-89120-44-4. str. 235.

¥ MOUNCE, W. D. Word Biblical Commentary: Pastoral Epistles. vol. 46. Grand Rapids: Zondervan, 2017
(ePub edition). 1197 s. ISBN 978-0-310-58600-5. str. 977.
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Streda: Laska a jej poziadavky

(J 21,15-19 SEKP) *Ked’ sa najedli, opytal sa Jezis Simona Petra: Simon, syn Jana, milujes
ma vi&Smi ako tito? Odpovedal mu: Ano, Pane, ty vies, fe ta mdm rdd. Je5i§ mu odpovedal:
Pas moje baranky! 16Opjtal sa ho znova, po druhy raz: Simon, syn Jina, miluje§ ma? A on
odpovedal: Ano Pane, ty vies, fe t'a mdm rdd. Jesi§ mu povedal: Pas moje ovce! 17Sp}?tal sa
ho aj treti raz: Simon, syn Jina, md$ ma rad? Peter sa zarmutil, %e sa ho po treti raz pytal:
Mas ma rad?, a odpovedal mu: Pane, ty vies vSetko, ty dobre vies, Ze a mam rdd. JeZi§ mu
povedal: Pas moje ovce! *Amen, amen hovorim ti: Kym si bol mladsi, opdsal si sa sim a
chodil si, kde si chcel. Ale ked’ zostarnes, vystries ruky a iny t'a opdSe a bude viest’, kam
nechces. ®To povedal, aby naznacil, akou smrt’ou oslavi Boha. Ked’ to povedal, vyzval ho:
Nasleduj ma!

Dvadsiata prva kapitola byva povazovana za akysi dodatok k Janovmu evanjeliu.
Pretoze verse 20,30-31 pdsobia skutocne ako zaver knihy.

vv. 15-17: "...miluje§ ma viacSmi ako tito?" Takto poloZena otdzka z JeziSovych ust
moze zniet' zvlastne. Jezi$ stavia Petra do situacie, aby konfrontoval svoju lasku k JeziSovi s
laskou ostatnych ugenikov. Musime tu byt opatrni. "Nejde o to, Ze by Jezi§ rozlisoval hibku
Petrovej lasky od hibky ostatnych, ale Ze Peter razne tvrdil o svojej vernosti JeZiovi ako o
stalejsej, nez je ostatnych."?® (vid Mt 26,33) Peter si bol v minulosti prili§ isty sam sebou,
zazité zlyhanie svojim trojndsobnym zapretim svojho Majstra, bola Petrova sebadovera
otrasend. To, ¢o tu JeZi§ s Petrom robi, je obnovenie Petrovej sebadovery, uistenie o tom, Ze
mu Kristus jeho zlyhanie odpustil a posilnenie do d’alsej sluzby, do ktorej ho Jezi§ povolava.

Jezi$ sa tu Petra agapas me "miluje$§ ma" a Peter odpoveda slovom filo se "milujem t'a".
Preklady obycajne tieto dva pojmy odliSuju tak, Ze sloveso filo se prekladaju "mém ta rad",
¢im akoby vyjadruji menSiu intenzitu lasky. "Agapad" znamena "mat’ rad, mat’ v oblube,
obl'ubit’ si, milovat™ v klasickej gréctine "je to takmer synonymné s filed. Agapad obsahuje
prvok intelektu a vole, vyjadruje skor ohl'ad, pozornost, uctu, len zriedkavo sa pouziva o
sexualnej laske. Fileo je inStinktivnejSie a citovej§ie."27 Aj v nasom pripade maju tieto dva
pojmy pre lasku synonymicky charakter. Jezi§ tym, Ze nechava Petra 3x zopakovat jeho
vyznanie lasky, dovoluje napravu trojndsobného zapretia Krista, ktorého sa Peter pred tym
dopustil. Opakovand vyzva, aby Peter pdsol oveCky/baranky je jednoducho JeziSovym
poverenim a autorizovanim Petra k tomu, aby pokracoval vo svojom ucenictve. Je to o€istenie
Petra aj pred ostatnymi uc¢enikmi. Nie je to o tom, ze by mal mat’ od tejto chvile nejaka
vodcovsku rolu medzi ostatnymi aposStolmi, ale Ze napriek svojmu zapretiu neprestal byt
jednym z nich a je povereni takou istou ulohou, ako vSetci ostatni.

vv. 18-19: Teolog BULTMANN tieto verSe oddel'uje od tych predchadzajucich, no ja si
myslim, Ze majil navzdjom znacnl spojitost’. Jednd sa tu o JeZiSovu predpoved o Petrovej
smrti. Ktord opat’ kontrastuje s tym Petrom, ktory bol pred JeziSovym ukrizovanim. Jeho

** BEASLEY-MURRAY, G. R. Word Biblical Commentary: John. vol. 36. Grand Rapids: Zondervan, 2018
(ePub edition). 811 s. ISBN 978-0-310-58846-7. str. 694.
* PANCZOVA, Helena. Grécko-slovensky slovnik: Od Homéra po krestanskych autorov. str. 63.

6



strach sposobil, ze vo vypitej chvili radSej Jezisa zaprel, ako by sa mal vystavit’ riziku
zatknutia a moznej smrti. Nakonci vSak Peter nebude véhat’ polozit’ svoj zivot za Krista a jeho
evanjelium. Toto proroctvo kon¢i vyzvou: "Nasleduj ma!" Je to d’al$ia motivacia Petra k
tomu, aby nevahal. Hriechy, ktorych sme sa dopustili v minulosti mézu sposobit’ nase
zmalomysel'nenie, Ze nie sme dostatocne hodni toho, nasledovat’ Krista a sluzit’ mu. Jezi$
vSak na Petrovom priklade ukazuje, ze ani niekolkondsobné zapretie Krista na verejnosti
nemusi byt definitivnou prekazkou. Kristus aj takéto zlyhania odpusta, rovnako by Kristus
rad odpustil aj JudaSovu zradu, ak by Judas nevzal svoj vlastny sid nad sebou do vlastnych
ruk.

Stvrtok: Zavizok lasky
(Jan 21,18.19)%®

(1J 3,16-18 SEKP) ‘°Ldsku sme poznali podla toho, e on poloiil svoj %ivot za nds; aj my
mdme kldst’ %ivot za bratov. *' Ak vSak md niekto pozemsky majetok a vidi svojho brata v
nidzi, a zatvori si pred nim srdce, ako v iiom moéie byt BoZia liska? ®Deti nemilujme
slovom ani recou, ale skutkom, opravdivo.

V Biblii st kladené do protikladu laska a nendvist. Obe sa nejakym sposobom
preukazuju v praxi. Jan hovori o laske ako o rozpozndvacom znameni skutocného obratenia a
znovuzrodenia v Kristovi. Ako vystrazny priklad pouzije Kaina (v. 12), ktorého nenavist’ sa
prejavila vrazdou jeho brata Abela. Aj laska sa prejavuje konkrétnym spdsobom.

v. 16: Slova "Boh je laska" vyjadrujii ve€na pravdu, ale pre bezného cloveka v 21.
storo¢i su ni¢ nehovoriace. "Slovo laska méze mat’ ro6zne vyznamy a je potrebné vediet, o
nim ktorykol'vek pisatel’ mysli. VacSina 'udi spéja krestanstvo s prikazom milovat, a preto si
myslia, Ze vedie vSetko o krestanstve, ked” pochopili jeho ucenie v zmysle ich vlastnej
koncepcie lasky."® Avsak slova ako "laska" alebo "milovat" v biblickom koncepte, nie su
ziadne lacné vyrazy, ktoré povieme, ked’ svojou recou nechceme ni¢ pokazit’. Naopak vyzva k
laske je tym najradikalnej$im posolstvom. Slovo "laska" je totiz u Jana definovand tym, ze
"on polozil svoj Zivot za nas". JeZi§ miloval tym najvyS$§im druhom lasky - laskou
sebaobetovania. Tato laska je opakom sebeckej lasky, je to laska v mene ktorej sme vyzvani
zapriet’ sami seba.

w. 17-18: A tak Jan dava JeziSovu lasku za priklad krestanom, ktorym pise. "Laska" v
zmysle obetovat’ svoj zivot za Krista a za evanjelium je nieco s ¢im kazdy veriaci sthlasi.
Obzvlast na Slovensku v 21. stor. je Sanca, ze by sme k nieComu podobnému mali pristapit,
dost’ vzdialend. Jan tu vSak vyzyva k takejto laske hned’ teraz. Nemusi sa totiz vzdy jednat’ o
obet’ ti najvyssiu. Sebaobetujuca laska je aj v tom podelit’ sa o to ¢o mam s tym, ktory je v
nudzi. Je to vyzva k sebadavaniu potrebnym. Laska nie je laskou pokial’ o nej len hovorime,

% Tieto verSe sme prebrali v asti na stredu.
* MARSHALL, I. H. New International Commentary on the New Testament: The Epistles of John. Grand
Rapids: Wm. B. Eerdmans Publishing Co. 1984. 428 s. eISBN 978-1-4674-2232-1. str. 224.
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ale nikdy sa laskavo nezachovame. Ak myslime len na seba, ak sme necitlivi k chudobnym,
chorym a biednym. Potom silné su Janove slova "ako v iom mdéze byt Bozia laska?". Laska
nemoOze skonlit’ len ako teologia lasky, ale ako praktické etické jednanie v nasom
kazdodennom Zzivote.
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