Uloha &. 13
Vodcovia v lzraeli

Zakladny text

Neh 8,12 - K tomuto textu vid’ vykladové poznamky k tilohe ¢. 6 ¢ast’ na stredu:
http://sobotnaskola.casd.sk/wp-content/uploads/2019940/2019g4 doplnky 06.pdf

Nedela: Vplyv vodcov

(2Kl 23,1-3 SEKP) 'Krdl’ zvolal k sebe vSetkych starSich Judska a Jeruzalema. 2Vysttipil do
Hospodinovho domu a s nim vSetci judski muZi, obyvatelia Jeruzalema, kiazi, proroci,
v§etok Pud, chatrni i vyznamni, a Zzverejnil vsetky slova knihy zmluvy, ndjdenej v
Hospodinovom dome. *Potom sa kral’ postavil k stlpu a uzavrel pred Hospodinom zmluvu,
Ze ho budu nasledovat’ a zachovavat’ jeho prikazania, svedectva a ustanovenia celym
srdcom a celou bytost’ou a plnit’ slova tejto zmluvy, napisané v tejto knihe. Vietok l'ud sa
postavil za zmluvu.

Po vlade kralov Menasseho a Amoéna (2KrI' 21) bol jeruzalemsky chram poskodeny.
Kral' Jozia$§ dosadol na trén ako osem ro¢ny chlapec (2Krl' 22,1). Po osemnastich rokoch
svojej vlady nechal zrenovovat’ chram(2Krl’ 22,3). V chrame sa nasla kniha zakona (2Kl
22,8), ktora sa stala podkladom pre nabozensku reformu, ktorej uvod je zaznamenany v
naSom texte. Reformné opatrenia kral'a Joziasa "vykazuji napadnu spojitost’ s poziadavkami
Deuteronomistického kddexu [Dt kapitoly 12-26], ktory by na zaklade urcitych analdgii bolo
mozné povazovat’ bud’ priamo za zvitok zakona najdeny za kral'a Joziasa (2KrI’ 22,8-9), alebo
za neskorSie rozpracovanie tohto zvitku... Deuteronomisticky kodex by bolo mozné
povazovat’ za najstarSiu Cast’ Piatej knihy Mojii§0vej."1

Potom, ¢o bol kralovi precitany najdeny zvitok, sa ukazuje ddlezitost’” rozhodného
vodcu pre cely narod. Kral’ v starovekom Izraeli funguje ako reprezentant celého 'udu. Ak bol
Hospodinovi verny kral’, bol verny aj I'ud, a naopak, ak kral’ odpadol od Hospodina, odpadol
aj cely I'ud. Tuto zdkonitost’ zobrazuje aj treti ver$, kde Jozid$ berie na seba zodpovednost’ a
aj iniciativu a uzatvara pred Hospodinom zmluvu. A ked’ze vystupuje ako kral’, tak zmluvu
neuzatvara len on ako sukromna osoba, ale celé¢ Judsko. To je v texte posilnené eSte aj
zoznamom pritomnych v druhom versi. "Teraz vSetci naboZenski aj civilni reprezentanti 'udu,
st do pribehu zapojeni."? Toto uzavretie zmluvy pisatel chape "ako obnovenie sinajskej
zmluvy™. Tato zmluva sa tyka vernosti Hospodinovi a jeho nariadeniam, ktoré obsahoval
najdeny zvitok.
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Treti versS je po obsahovej stranke vel'mi zaujimavy. Zavézuju sa k tomu, "aby chodili
za Hospodinom a aby zachovavali jeho prikdzania, svedectva a ustanovenia... a aby dodrzali
zmluvu” (v. 3). Prvé dve slovesa "chodit™ a "zachovavat™ mame v prvom stupni, avsak tretie
sloveso "dodrzat" (alebo SEkP "plnit") je v tretom kauzativhom stupni. Kauzativny stupeii
slovies vypoved4 o Hospodinovom jednani. Sloveso qwm znamena "povstat’, byt’ staly, stat’,
platit’,...”4. Doslova sa to da prelozit’ "aby spdsobil stalost’/platnost’ tejto zmluvy, napisané v
tejto knihe". Podra tretieho versa sa ¢lovek ma usilovat’ o vztah (chodenie a zachovavanie) S
Hospodinom celym svojim srdcom (vnutrom) a celou svojou duSou (bytostou), ¢oho
vysledkom je, ze Hospodin spdsobi platnost’ tejto zmluvy.

Pondelok: "Robil to, o je zlé pred Hospodinom..."

(1Kt 15,25.26 SEKP) ®V druhom roku vlidy judského kril'a Asu sa stal Nddab,
Jarobedamov syn, kral’om nad Izraelom a vladol nad nim dva roky. 2Robil to, co je zlé pred
Hospodinom. Chodil po ceste svojho otca a v jeho hriechu, na ktory zvadzal Izrael.

O Nadabovi toho vieme vel'mi malo. Vo svojom panovani nasledoval svojho otca
Jarobedma. VIadol len dva roky, zahynul nasilnou smrtou, aj preto "nebol pochovany so
svojimi otcami". Opét’ tu mézeme vidiet princip, Ze jednanie krala ovplyviiuje aj jednanie
jeho T'udu. Kral Nadab je vo velkom kontraste s kralom JoziaSsom, o ktorom sme hovorili
skor. Jozias sa zaviazal v zmluve "chodit’ za Hospodinom" a "zachovavat’ jeho prikazania".
Nadab je charakterizovany 26. verSom, ktorého doslovny preklad je: "A robi zIé v ociach
Hospodinovych. A chodi v ceste (mrave/spdsobe) otca svojho a v jeho hriechoch, ¢im zviedol
k hriechu Izrael." Co robil zle v ogiach Hospodinovych? To je prave rozvedené v druhej vete
26. verSa. Kral' Nadab tym, ze nechodil za Hospodinom, ale chodil v spdsoboch svojho otca a
opakoval jeho hriechy, sa stal povodcom (pri¢inou) hriechu Izraela. Téato skutocnost’ je
dvihnutym varovnym prstom pre kazdého cloveka, ktory sa nachddza v riadiacej funkecii.
Zodpovednost’ je vel’kd, pretoze vlastnym zlym prikladom méZeme viest’ druhych k hriechu a
teda k smrti.

Utorok: Odvaha a posilnenie

(Neh 4,12-15 SEKP) lzKaEd)?, kto staval mal na bedrdch pripdsany svoj mec a takto staval,
kym trubaé stal vedl’a miia. BSPachticom, predikom aj ostatnému Pudu som povedal:
Prace je vela a je rozsiahla, no my sme roztriseni po hradbdch, vidialeni jeden od
druhého. **Zhromaidite sa k ndm na miesto, kde zacujete zvuk truby. Nas Boh bude
bojovat’ za ndas. Y Tak sme pracovali na diele od vychodu rannej zory az, do vychodu hviezd,
kym polovica driala kopije.
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Tomuto textu sme sa venovali vo vykladovych pozndmkach k 4. tillohe v Casti na stredu:
http://sobotnaskola.casd.sk/wp-content/uploads/2019g40/2019g4 dopinky 04.pdf

Streda: Ciel’ a zanietenie

(Ezd 7,8-10 SEKP) Do Jeruzalema dosiel v piatom mesiaci, v siedmom roku tohto krala.
*Na prvy den prvého mesiaca bol totii urcéeny odchod 7 Babylonu a v prvy deii piateho
mesiaca sa dostal do Jeruzalema, lebo na rniom spocivala dobrotiva ruka jeho Boha.
OEzdras si totii zaumienil skimat Hospodinov zdkon, plnit’ ho a ucit’ izraelsky Pud
ustanovenia a prdavne predpisy.

Tomuto textu sme sa venovali vo vykladovych poznamkach k 1. ulohe, v Casti na
utorok: http://sobotnaskola.casd.sk/wp-content/uploads/2019q40/201994 doplnky 01.pdf

Stvrtok: Pokora a vytrvalost’

(Ezd 8,21-23.31.32 SEKP) *Potom som tam pri rieke Ahave vyhldsil pést, aby sme sa
pokorili pred svojim Bohom a vyprosili si od neho $t’astnii cestu pre seba, pre svoje deti i
pre cely svoj majetok. %2 Hanbil som sa toti} prosit’ kral’a o vojsko a jazdu na naSu ochranu
pred nepriatel’om na ceste. Ved’ sme vyhlasili kralovi: Ruka nd$ho Boha vladne nad
vS§etkymi tymi, ¢o ho vyhladdvaju na svoje dobro, ale jeho mohutny hnev zasahuje
v§etkych, ¢o ho opust’aju. B postili sme sa teda a prosili sme o to svojho Boha a dal sa nam
uprosit’. ... ' Dyandsteho diia prvého mesiaca sme sa pohli od rieky Ahavy a uberali sme sa
do Jeruzalema. Ruka ndasho Boha bola nad nami. On nds na ceste chranil pred nepriatel’mi
a zhojnikmi. Tak sme prisli do Jeruzalema a ostali sme tam tri dni.

v. 21: Post je tu EzdraSom pouzity ako sucast’ pripravy na cestu z Babylonu do
Jeruzalema. O podste ako takom sme pojednavali uz v predchadzajucich Castiach. Zda sa, Ze
prax pdstu bola ¢asto pouzivana najmi v obdobi exilu a po fiom. "Tym, Ze sa sami 'pokorili’
(doslova 'strapili sa'...) cielom komunity bolo dat’ sa priamo pod ochranu Boha, ktory tak
Casto prejavoval osobitn starostlivost’ o strapenych. Téato ochrana bola potrebna z dévodu ich
fyzickej slabosti [mali medzi sebou deti] a kvoli pokladu, ktory niesli."®

wv. 22-23: To, Ze Ezdra§ odmietol ozbrojeny sprievod od kral'a a Nehemid§ neodmietol,
neznamena akusi duchovni nadradenost EzdraSa nad NehemidSom. Ukazuje to len na
rozdielnost’ medzi tymito dvoma muzmi. Ezdra§ ako kiaz je tu predstaveny ako naboZensky
idealista v tom dobrom slova zmysle. Oproti tomu Nehemias, ako politik, je predstaveny ako
pragmaticky spradvca. Obaja mali prave také dary a vlastnosti, ktoré pre svoju sluzbu, na
svojom mieste potrebovali. Ezdrd$ tymto gestom chce poukédzat' kralovi, ze sa oplati
spoliechat’ sa na Hospodina. Druha Cast’ verSa je napisana v antitetickom paralelizme, kde
stavia proti sebe dve opozitné tézy. Ti, ktori hl'adaju svoje dobro u Boha, ndjdu jeho pomoc,
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zatial’ Co spoliehat’ sa na vojakov a nie na Boha, charakterizuje ako opustanie Hospodina.
Jednoznacne to bol z EzdraSovej strany krok viery. Ako nabozensky vodca usporiadal
spolo¢ny post s modlitbami a Boh "sa dal uprosit™ (v. 23). Zmienka, ze Boh sa dal uprosit’, je
EzdraSov spitny pohlad na skutoCnost, Ze ich Hospodin naozaj na ich ceste chranil,
nenaznacuje ni¢ o tom, ze by Boh musel byt pre svoju neochotu uproseny.

wv. 31-32: Opét je tu spomenutd Bozia ochrana a naozaj to nie je maliCkost, pretoze
cesta im trvala celé "Styri mesiace"’ a spolu s detmi a vSetkym majetkom postupovali
rychlostou "asi devit’ mil' za defi"®, teda priblizne 14,5 kilometra. Pri takto dlhej a pomalej
ceste boli ve'mi 'ahkym terCom pre lupiCov a roznych nepriatelov. "Lupicstvo na cestach
bolo v tych diioch beznym javom."® FENSHAM dokonca poukazuje na skuto&nost, Ze
sloveso "chranil" v 31. versi, by sa malo prelozit’ skor ako "zachranil". "Ak to prelozime ako
'zachranil', potom to znamena, ze lupiCi zautoCili na karavanu, ale Boh ich pred nimi

-1 110
zachranil."
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